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Ett avtalsvillkor ir aldrig béttre fin priset for att bryta mot villkoret. Det ir
inte ovanligt att avtalsreglerade paféljder vid avtalsbrott ir alltfor daliga
incitament for en part att fullfélja sina dtaganden i enlighet med avtalet. Det
kan majligen bero pa att avtalsparter mianga gianger ser avtalsvillkor som ett
”pahiing” snarare in som en integrerad del i en affir.

Atskilliga bestimmelser i koplagstiftningen syftar till att om mojligt bibehélla
ingdngna avtal. Mest pétaglig bland dem &r det genomgaende kravet att en part
inte far hdva avtalet s& lange motparten inte har begatt ett vdsentligt avtalsbrott.
Andra bestimmelser med samma syfte dr de kompletterande pafoljderna
reparation, omleverans eller prisavdrag om en vara dr felaktig och rétten att krava
leverans vid ett dréjsmal, liksom bestdammelser om nir och var leverans skall ske
och hur pris och kvalitet skall bestimmas. Aven bestimmelserna om skadestand
kan sdgas ha en sddan kompletterande, reparerande, funktion, eftersom de manga
ganger innebdr att den part som har drabbats av ett avtalsbrott trots detta kan njuta

de ekonomiska frukterna av avtalet utan att det upphor att gélla.

Att lagstiftningen strévar efter att sd lange det &r mojligt bibehélla ett inganget
avtal innebdr naturligtvis att parter som ingar avtal méste resonera pd samma sétt.
Eftersom havning &r det enda séttet for en part att utan motpartens godkénnande
upplosa avtalet, kan alla andra péafoljder sdgas vara verktyg for korrigering av i
och for sig tilldtna avvikelser 1 en parts prestation. Med ett sadant synsétt kan t.ex.
en bestimmelse om att leverans skall ske den 1 juli sidgas vara avtalets

”grundplan”, medan en bestimmelse om att vite utgdr vid leveransforseningar bor



betraktas som en prisreglering av en tilldten avvikelse frén grundplanen,
innebirande att leverantdren har ritt att leverera nagra veckor for sent, mot att
koparen betalar ett ldgre pris dn det ursprungligen avtalade. P4 motsvarande sétt
innebér bestimmelser om prisavdrag att en leverantor har rétt att leverera en lagre
kvalitet dn avtalat, mot att koparen betalar ett ldgre pris. Det ér visserligen ett
synsatt som inte stimmer sérskilt vil med inarbetad juridisk systematik och
terminologi. Icke desto mindre &r det uttryck for en realitet som parter gor klokt i

att beakta nér avtal ingés.

Parterna bor saledes utforma pafoljderna vid ett eventuellt avtalsbrott sé att de kan
acceptera att 14ta avtalet leva vidare pa de villkoren om motparten inte levererar
enligt avtalets ”grundplan”. Nar ett avtal ingds bor man dérfor inte betrakta
pafoljder som i forsta hand pdfoljder, utan i stéllet som priset pa avvikelser fran
grundplanen. En reglering dér t.ex. vite utgér under tio veckor fran avtalad
leveransdag med en procent per vecka, bor séledes inte betraktas sé att
leverantoren begér avtalsbrott och drabbas av pdfiljd om leverans inte sker vid
avtalad tidpunkt, utan i stillet sa att leverans enligt avtalet fdr ske ndr som helst
under en tioveckorsperiod som borjar vid den angivna leveransdagen, men att

priset reduceras med en procent for varje vecka under perioden.



