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Regeringen har beslutat utreda om forfarandet for foretagsrekonstruktion kan
forbattras och samordnas med konkurs - ett s.k. samlat insolvensforfarande”’.

Vad ar problemen och vad vill man forséka uppna?
VAD AR PROBLEMEN?

Lagen om foretagsrekonstruktion (FrekL) tillkom 1996 i syfte att infora ett forfarande
for att kunna radda foretag som hamnat i en tillfallig ekonomisk kris undan konkurs.
Den bakomliggande tanken ar att féretagsrekonstruktion ar mer fordelaktig for

borgenarskollektivet an konkurs.
Varfor inleds da sa fa foretagsrekonstruktioner?

FrekL kritiserades omgaende da forfarandet ansags tidsddande, kostsamt och inte

anpassat for mindre foretag. Eftersom antalet foretagsrekonstruktioner varit fa i

' Dir 2007:29, Ju, 2007-04-19, Samordnat insolvensforfarande



<«

fornallande till antalet konkurser har forfarandet aven kritiserats for att helt enkelt inte

vara effektivt.

Utredningens syfte med en samordning ar att fordringsagarnas intressen skall

tillvaratas pa ett annu battre satt.

Att manga foretagsrekonstruktioner misslyckas beror dock enligt min uppfattning pa
den praktiska tillampningen av FrekL och det kan man inte alltid atgarda
lagstiftningsvagen. Dels inleds férfarandet for sent, da den ekonomiska krisen blivit
for djup. Dels inleds vissa foretagsrekonstruktioner utan att forutsattningar i sak
foreligger, det vill saga i praktiken utan tillracklig utredning infor ansokan. Dessa

problem kan endast atgardas genom en vettig praktisk tillampning av FrekL

En vasentlig problematik ar dock de strukturella skillnader som finns mellan

foretagsrekonstruktion och konkurs, vilka driver mot konkurs.
STRUKTURELLA SKILLNADER
Redan vidtagna lagstiftningsatgarder

Ett problem for foretagsrekonstruktioner har varit, och ar till viss del fortfarande, de
strukturella skillnader som driver mot konkurs. Lagstiftaren har dock vidtagit en hel
del atgarder i syfte att minska sadana skillnader, vilket ar tankt att gynna

foretagsrekonstruktioner.

Exempel pa atgarder ar inférande av regler som innebar att ett konkursbo efter viss
tid maste betala dels hyra, dels 16n till vissa arbetstagare. Eftersom motsvarande
kostnader maste betalas av rekonstruktionsgaldenaren under hela férfarandet har

konkurs harigenom ekonomiskt narmat sig féretagsrekonstruktion. Dessa andringar
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har dock kritiserats ur ett konkursperspektiv da majligheten for konkursboet att
fortsatta konkursgaldenarens verksamhet avsevart forsvaras. Andra atgarder ar
inférandet av I6negaranti vid féretagsrekonstruktion, borttagandet av formansratten

for skatter och férsamringen av foretagsinteckningens férmansratt.
Kvarvarande strukturella skillnader m.m.
Krav pa inledande stéllningstagande

Idag maste en galdenar gora ett aktivt val mellan vilket av de olika férfarandena som
skall valjas. | ett samordnat insolvensforfarande skulle inriktningen kunna bestammas
forst efter det att galdenarens ekonomiska situation har utretts. Vi skulle saledes fa
en ingang till insolvensvarlden och val dar flera valmojligheter — konkurs,
rekonstruktion, ackord - beroende pa forutsattningarna och hur dessa utvecklar sig.

Detta skulle enligt min bedémning vara en positiv utveckling.
Kvarvarande skuldbdrda

En i praktiken mycket viktig skillnad galler skuldbdrdan. Vid konkurs lyfts de skulder
som inte erhaller utdelning helt bort. Vid féretagsrekonstruktion kan foérvisso ackord
genomfdras, aven tvangsvis, men en betydande skuldbdrda kvarstar oftast, vilken
maste finansieras antingen genom att verksamheten i sig genererar vinstmedel eller
genom externa tillskott. Den naringsidkare som startar om sin tidigare verksamhet

kan saledes erhalla en konkurrensfordel vid konkurs.
Avtalens stéllning

En annan vasentlig skillnad som kvarstar mellan férfarandena konkurs och

foretagsrekonstruktion ar hanteringen av avtal. Vid konkurs upphor i princip samtliga
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avtal. Vid rekonstruktion ar situationen den motsatta. Ett oférdelaktigt avtal kan
saledes inte bringas att upphdra vid rekonstruktion, vilket kan innebara att man
istallet valjer konkurs. | vissa landers rattsordning finns méjligheten att galdenaren
vid féretagsrekonstruktion kan "lkomma ur” oférdelaktiga avtal. | utredningen ingar att
ta stallning till hur avtal skall hanteras under och efter ett samordnat

insolvensforfarande.

Féretagsinteckningens férmansrétt

Foretagsinteckning omfattas inte av denna utredning. Regeringen har dock tidigare i
ar tillsatt en annan utredning vars huvuduppgift ar att foresla en forstarkning av
foretagsinteckningens formansratt®. Om sa blir fallet gar vi ater mot den tidigare

ordningen, vilket inte ansetts gynna foretagsrekonstruktioner.

Den huvudsakliga bakgrunden till utredningen forefaller vara att férsamringen av
foretagsinteckningens férmansratt medfort krav fran banker pa storre agarinsats,
vilket i sin tur ansetts missgynna nyforetagande. Det finns dock aven kritiska roster
mot en aterstallning. Bland annat har anforts att lagstiftningen varit i kraft alltfor kort
tid for att effekterna skall kunna bedomas. Vidare har bankerna, som oftast innehar
foretagsinteckning, redan anpassat sig till det nya systemet och skulle vid en
aterstallning fa en alltfér "saker situation”. Notera i sammanhanget att den del (45%)
som togs bort fran foretagsinteckningens férmansratt idag tillfaller samre prioriterade
fordringsagare. Utdelning till oprioriterade fordringsagare har darmed okat, men inte i

motsvarande man, eftersom statens krav pa aterbetalning av I6negaranti till personal

% Se tidigare artikel pa Garde Wesslau Advokatbyras hemsida skriven av min kollega advokaten

Anders Ripp.
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gar fére. Utredningen om en forstarkning av foretagsinteckningens férmansratt skall

redovisas den 30 september 2007.
Skillnader mellan formell féretagsrekonstruktion och informell rekonstruktion

Eftersom forfarandet enligt FrekL till viss del ar tungrott och kostsamt sker fortfarande
en stor mangd s.k. underhandsackord. Det féorekommer aven skillnader mellan ett
formellt forfarande enligt FrekL och ett informellt forfarande, vilka driver mot ett
formellt férfarande. Dessa ar inte foremal for utredning nu, men ar val varda att

namnas i sammanhanget.

Ett problem, som givetvis inte kan I6sas lagstiftningsvagen, ar att en del leverantorer
som princip inte accepterar underhandsackord, aven om samma information och
handlingar upprattas som vid en formell féretagsrekonstruktion. Effekten blir att
galdenaren ibland maste ga over till ett formellt forfarande inom ramen foér FrekL,
endast i syfte att kunna genomfdra ett offentligt ackord, som det redan finns majoritet
for. Min uppfattning ar inte att det skall bli lattare att genomféra underhandsackord,
men det bor vara lattare att i denna situation 6verga till ett formellt férfarande enligt
FrekL, kanske av forenklad karaktar. En annan vag som diskuterats ar att bryta ut
ackord fran FrekL, det vill sdga att ackord skall kunna genomféras utan att

foretagsrekonstruktion samtidigt genomfors.

En annan skillnad ar att vid ett underhandsackord har staten ingen méjlighet att med
stdd av skattebetalningslagen krava betalning av den del som faller bort genom
ackord. Vid offentligt ackord kvarstar denna majlighet. Denna skillnad kan for staten

vara drivande mot ett formellt forfarande.
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SARSKILDA FRAGOR INOM UTREDNINGEN

Skatter skall kunna atervinnas

Genom atervinning kan, vid konkurs eller vid rekonstruktion om offentligt ackord
inleds, en gjord betalning kravas tillbaka genom s.k. atervinning. ldag ar det dock i
princip inte maojligt att atervinna betalning av skatter och avgifter pA samma satt som
betalning av andra skulder. Utredaren skall aven lamna férslag som gar ut pa att
atervinningsforbudet for skatter avskaffas. Fragan ar saledes inte om utan hur det

skall vara maijligt att atervinna betalning av skatt.

Detta kan dock fa effekten att det personliga betalningsansvaret enligt
skattebetalningslagen oftare kommer att tillampas. Konsekvenserna skall analyseras

och om dessa inte blir acceptabla skall féljdandringar féreslas.

Skuldnedsattning for foretagare

Den som bedriver naringsverksamhet kan endast i vissa fall fa beviljat skuldsanering.
| utredningen ingar att lamna férslag om skuldnedsattning for éverskuldsatta
foretagare med personligt ansvar for foretagets skulder. Man maste aven bedéma
hur en eventuellt sddan tvingande skuldnedsattning kan verka i forhallande till FrekL

respektive konkurslagen.

Evighetsgaldenarernas situation

| utredningen ingar aven att ta stallning till de s.k. evighetsgaldenarernas situation
och att eventuellt féresla atgarder som underlattar for dessa att ta sig ur

overskuldsattningen.
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Utredningen skall vara klar den 15 september 2008.

Obestandsgruppen inom Garde Wesslau Advokatbyra har bred erfarenhet av
foretagsrekonstruktioner och kan bista saval som rekonstruktér och som
ombud for banker, leverantoérer och kunder. Var filosofi ar att alternativet
rekonstruktion alltid skall ha overvagts innan ett foretag forsatts i konkurs.

Kontakta oss garna om Du har fragor eller funderingar.

Peter Thornwall
Advokat

Verksamhetsansvarig inom Obestandsgruppen
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