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Varje avtalsvillkor har ett pris. Villkor som dkar en siljarens risk skall medfora ett
hogre pris, medan villkor som sinker en siljares risk i stillet skall medfora ett ligre
pris. En kopare kan diirfor skapa forutsittningar for liigre priser genom att lita ett
avtal begriinsa siljarens risker. Kopare som inte gor sa kan komma att betala onodigt
mycket for vad de koper.

I tvé tidigare artiklar publicerade den 7 och 28 oktober har jag behandlat avtalsvillkors
funktion att fordela risker och siljares mojligheter att frimja sin verksamhet genom att
anvinda sina avtalsvillkor for att kommunicera stabilitet och trovirdighet till potentiella
kopare. I den hir avslutande tredje artikeln behandlas den omvéinda situationen: Kdpares
behov av att ibland lata avtalsvillkoren vara sa “’sdljarvinliga” som mojligt. Liksom de
tidigare artiklarna behandlar den i férsta hand varukop. De resonemang som fors dr emellertid

relevanta dven for andra avtalsobjekt.

Det ar inte ovanligt att ett stort foretag koper frdn mindre leverantorer, vilka i storre eller
mindre utstrackning dr beroende av att fa fortsatta sdlja till just den kdparen. Det kdpande
foretaget har dérfor en stark forhandlingsposition. Manga ganger utnyttjar det dock inte sin
styrka. Skédlen kan vara manga, men ett som man ofta stdter pa &r en ovilja mot att ”géra
juridik av en relation som fungerar bra. En bidragande orsak till att ett sddant forhallningssétt
kan vara ndgorlunda befogat &r att relationerna ar ldngsiktiga och att dven langsiktiga
avtalsforhdllanden kan sidgas upp av kdparen. Det outtalade hotet om denna for séljaren
relativt forodande f6ljd av eventuella avtalsbrott anses mer én vél ticka kdparens behov av att

sdljaren skall gora sitt bésta for att leverera i1 enlighet med avtalet.



<«

Avtalsreglering och reglering i lagstiftning

Den dispositiva lagstiftningens funktion ar att tillhandahalla 16sningar nér avtalsparter inte
sjdlva har reglerat en viss fraga. Koplagen, som reglerar kop av 16s egendom, har séledes
bestimmelser som fyller ut ett kopeavtal nér inget annat ’foljer av avtalet”. Uttrycket innebér
att en fran lagstiftningen avvikande reglering inte nddvandigtvis maste sté i avtalet, men att
den atminstone maste gi att faststélla tolkningsvis. Om ett avtal inte reglerar f6ljderna av

avtalsbrott finns i princip tva alternativ:

e Det foljer av avtalet att séljaren inte skall drabbas pa annat sétt dn att avtalet kanske

inte kommer att forldngas nir det 16per ut.

e Avtalet reglerar inte foljderna av ett avtalsbrott. Koplagens bestimmelser skall da

tillimpas.

Av koplagens reglering framgér bl.a. att koparen har ritt att hiva avtalet vid vésentliga
avtalsbrott, att koparen vid fel 1 varan har ritt att krdva att varan repareras eller vid visentliga
fel att nya, felfria, varor levereras. Varje avtalsbrott ger dértill kdparen rétt att fa sin
ekonomiska skada pa grund av avtalsbrottet ersatt av sidljaren. Rétten till skadestdnd
begrinsas visserligen sa att vissa skador bara ersitts vid vardsloshet, medan erséttning for
andra skador atminstone forutsitter att orsaken till avtalsbrottet har legat inom séljarens
kontroll. Icke desto mindre &r det létt att konstatera att ndstan alla brott mot avtal som regleras
av koplagen utldser en skyldighet for den avtalsbrytande parten att ersitta &tminstone en
avsevird del av den ekonomiska skada som motparten drabbas av pa grund av avtalsbrottet.
Det finns inga principiella hinder mot att skadestandet &r betydligt hogre dn priset for varan.

S4 ser 1 korthet pafoljdssystemet ut om avtalet inte innehaller ndgon annan reglering.
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Behovet av en tydlig reglering

Risker ar kostnader. Fordelningen av dem skall paverka det pris som en kdpare betalar.
Alternativet att en sdljare som bryter mot avtalet inte drabbas péd annat sétt én att avtalet inte
forldngs skall darfor medfora ett ldgre pris én alternativet att sdljaren ddrutéver drabbas av

koplagens pafoljder. Det dr enkel matematik.

Problem uppkommer f6r avtalsparter om de inte har gjort klart for sig sjdlva och varandra
vilket alternativ som &r det riktiga. Om inget anges 1 avtalet, ser det ut som om séljaren
ansvarar enligt koplagen. Séljaren kan knappast veta om koparen har for avsikt att hivda de
rittigheter som koparen kanske har. Sdljaren gor darfor klokt i att 1ata sitt troliga storre
risktagande paverka prissattningen. Effekten blir att den kdpare som inte har for avsikt att
anvénda sina réttigheter enligt koplagen far betala ett onddigt hogt pris, eftersom priset

innefattar risker for siljaren som aldrig kommer att aktualiseras.

For den kdpare som vill att kdplagens relativt stranga pafoljder skall tilldmpas vid séljarens
avtalsbrott — och som &r beredd att betala fOr att sdljaren tar pa sig ddrmed forknippade risker
— &r det relativt enkelt att hantera situationen nér avtal skall ingds: Se till att avtalet inte
ndmner nagot om pafoljder. Den siljare som hévdar att det foljer av avtalet att koplagens
bestimmelser inte skall tillampas har da en mycket tung bevisborda att béra. For kopare som
tycker att det rdcker med det outtalade hotet om att avtalet inte kommer att forlingas nésta ar
ar laget ett annat: De bor allvarligt 6verviga om de inte skall insistera pd att avtalet
uttryckligen skall ange att de inte har négra rittigheter gentemot séljaren pa grund av
eventuella avtalsbrott. Forst da kan sdljaren veta att han inte tar nagra mot de dispositiva
rattigheterna svarande risker. Forst dd kan han lata en sddan begriansning av riskerna
avspeglas 1 priset. Forst da slipper kdparen betala for att séljaren tror sig ta risker som han 1

praktiken inte tar. Forst da blir priset korrekt 1 forhallande till den faktiska riskférdelningen.
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Den kopare som inte vill anvidnda sina dispositiva juridiska réttigheter och inte vill ”gdra
juridik™ av relationen till sin sdljare bor séledes pa ett klart och tydligt sdtt kommunicera detta
till sédljaren. Det gors bist genom ett avtal av vilket det framgér att inga pafoljder kommer att
goras gillande vid eventuella avtalsbrott. Juridiken dr med andra ord det verktyg som bor

begagnas for att slippa vad som av ménga kan uppfattas som onddigt mycket juridik!
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