Nr7 2005

AnbudsJournalen

NYHETER 3

DEBATT

LOU och allman avtalsratt

anser chefredaktoren att en leveran-

tor som ingatt avtal om leverans inte
skulle ha ratt till ersdttning enligt det
positiva kontraktsintresset, det vill sdga
innefattande utebliven vinst, ndr den
upphandlande enheten bryter ett ingang-
et avtal.

I ledarens avslutning anger chefredak-
toren att ersattningen enligt hans for-
menande borde berdknas enligt det
negativa kontraktsintresset och saledes
endast omfatta ersattning for kostnader
som blivit onddiga pa grund av avtals-
brottet, men daremot inte utebliven
vinst.

Isin ledare i AnbudsJournalen nr 4-5

<
Det rattsfall som foranledde ledaren &r
Svea hovratts dom i mal nr T 759-03,
Sixten och Yvonne Arnesson ./. Malungs
kommun. Arnessons bedriver taxirdrelse
och hade ingdtt avtal med kommunen om
skol- och forskoletransporter, avtalet
visade sig ha ingatts i strid mot LOU, var-
for kommunen sade upp det och ingick
avtal med en annan leverantor.

<
Ledaren ger anledning till bland annat
foljande reflektioner.

Inledningsvis kan konstateras att par-
terna i malet var Overens om att det
positiva kontraktsintresset skulle ersat-
tas. Hovratten var darfor processuellt
forhindrad att berakna skadestandet pa
annat satt.

En mer principiell fraga ror forhallan-

det mellan LOU och den vanliga avtals-
ratten. LOU reglerar i forsta hand hand-
ldggningen innan avtal sluts, medan den
ddremot sdger tamligen litet om vad som
sker med ingangna avtal. Sddana fragor
regleras i stéllet i den allmdnna avtals-
ratten. Av denna féljer som bekant inte
minst att avtal skall hallas.

Termen dr sa sliten att man sillan
reflekterar narmare over vad den innebdr.
Inneborden ar emellertid att den som
ingar avtal ansvarar gentemot motparten
for att denne tillfors vad den ar beratti-
gad till enligt avtalet, eller i vart fall ett
motsvarande vdrde.

Detta varde - som naturligtvis inne-
fattar den vinst avtalet skulle generera -
kan tillforas motparten antingen genom
att avtalet fullfoljs pa avsett satt, eller
genom ett skadestand berdknat enligt
det positiva kontraktsintresset.

Skadestand berdknat enligt det positi-
va kontraktsintresset bor sdledes snarast
betraktas som ett alternativt sdtt att
leverera det avtalade vérdet.

<
Skadestand berdknat enligt det negativa
kontraktsintresset fyller andra funktio-
ner. Det tillgodoser i forsta hand kravet
att aktorer som dnnu inte dr avtalsparter
skall behandla varandra med viss hansyn.
Det aktualiseras till exempel nar en part
som vet att inget avtal kommer att ingas
ldter motparten ldgga ned kostnader i
tron att avtal kommer att ingas.
Skadestand berdknat pa detta satt ar i

forsta hand en pafdljd riktad mot en
parts illojala och onddiga beteende.
<

Av principen att avtal - eller snarare 6f-
ten - skall hallas foljer med logisk nod-
vandighet att man inte behdver halla
vad man inte har lovat. Utrymmet for ett
skadestandsansvar nar det inte finns 6f-
ten ar darfor mycket begransat och har
utanfor  LOU:s  tilldmpningsomrade
huvudsakligen aktualiserats i sdrskilda
fall ndr en part har agerat patagligt illo-
jalt.

Man kan ha synpunkter pa vardering-
en av skadan i det mal som behandlades
i ledaren. En sddan vdrdering sker emel-
lertid forst ndar man tagit stdllning till
om ersattning skall utga enligt det posi-
tiva eller negativa kontraktsintresset.

Bara om en sadan beddmning leder

Jon Kihlman, jur. dr.
Garde Weslau advokatbyra

till att ersdttning for utebliven vinst
skall utga, har man att ta stallning till
hur den uteblivna vinsten skall berdknas.
<

I det fall ledaren behandlade, hade avtal
ingdtts. Det fanns redan av den anled-
ningen inte nagot egentligt alternativ
till en berdakning enligt det positiva kon-
traktsintresset. Annorlunda vore det
mojligen om avtal inte hade ingatts, vil-
ket torde vara den vanligare situationen
ndr skadestdnd enligt LOU aktualiseras:

En leverantor som inte har vunnit
anbudstavlingen kraver skadestand.

I sadana situationer kunde man maojli-
gen tanka sig - dtminstone innan Hogsta
domstolen hade sagt sitt - att ersdttning
skulle utga enligt det negativa kontrakt-
sintresset. Nu krdver nog en sadan for-
andring att lagen dndras.

Liten kommentar!

Det &r riktigt att jag i Malungsfallet ifragasdtter det positiva kontraktsintresset. Och
det enkla skdlet ar att Malungs kommun aldrig skrev under avtalet. Den berorda fack-
namnden hade enligt sin delegationsordning inte den mojligheten och det var pa vdg
till kommunalradet som bristerna i processen uppdagades. Nagot avtal enligt LOU hade

inte slutits.

Fraga dr om taxiforetaget har ratt till skadestand pa grund av att beslutet i fack-
namnden uppfattades som en accept och att avtalet ddrmed blev bindande. Men att
det inte finns nagot formalavtal ar parterna ense om!

Min uppfattning dr att avtalsforslag som strider mot LOU, inte borde leda till att
det positiva kontraktsintresset ska tillatas sla igenom med full kraft. Man borde i all-
man domstol kunna prova skadestandsskyldigheten utifran de speciella férhallanden
som kan rada vid offentlig upphandling och just i detta fall skulle det negativa kon-

traktsintresset kunna vara tillfyllest.
Stefan Elg






